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кроме Евангелиа и Апостола и святых правил, — и в святых правилех 
сего иноязычником и мытарем именует и проклятию предает».1 

Когда же написано это полемическое сочинение Вассиана? Как и дру­
гие произведения князя-инока его ответ Иосифу по вопросу о наказании 
еретиков построен в форме своеобразного диалога:2 автор дает сперва 
заголовок сочинения своего противника: «Слово 12-е на ересь новгород­
ских еретиков, глаголющих, яко не подобает еретиков осужати, ни прокли-
нати, ни заточати», а затем отвечает на него: «Мы же противу сему 
речем...», доказывая, что нераскаявшихся еретиков действительно сле­
дует наказывать (в этом он солидарен с Иосифом), но зато раскаявшихся 
надо прощать (в этом он с ним расходится). Итак, сочинение Вассиана — 
ответ на некое «слово 12-е» его противника. Наименование это на первый 
взгляд может дезориентировать читателя — у Иосифа Волоцкого действи­
тельно есть «слово» о необходимости наказания еретиков, но «слово» 
это именуется в «Просветителе» тринадцатым; более ранняя его редак­
ция, существовавшая отдельно от «Просветителя», вообще не имела ника­
кого порядкового номера.3 Однако, обратившись к истории «Просвети­
теля», мы, повидимому, можем найти объяснение этого наименования 
сочинения, против которого спорит Вассиан. «Книга на новгородских 
еретиков» Иосифа Волоцкого существовала в двух редакциях—-в краткой 
редакции в 11 «слов» и в пространной редакции, состоявшей из 16 «слов». 
Однако на какой-то стадии своего существования (по всей видимости, 
еще при жизни автора) пространная редакция «Просветителя» была 
подвергнута существенной переделке: 12-е «слово» книги, направленное 
против иерарха-еретика, несправедливо проклинающего кого-нибудь из 
православных, было изъято (в оригинале вырвано) из состава книги; 
в большинстве дошедших до нас списков пространной редакции «Просве­
тителя» это «слово» отсутствует. Но поскольку это «слово» было уда­
лено, то тем самым становилось двенадцатым следующее за ним, 
13-е «слово», посвященное вопросу о наказании еретиков; в целом ряде 
списков «Просветителя» действительно нумерация изменена, и 13-е 
«слово» именуется 12-м.4 Так получает объяснение заголовок полемиче­
ского сочинения Вассиана: этот полемический ответ на 12-е (бывшее 13-е) 
«слово» мог быть написан только после того, как была составлена про­
странная редакция «Просветителя» и первоначальное 12-е «слово» было 
удалено из этой редакции. Когда же это произошло? Пространная редак­
ция «Просветителя» была составлена, повидимому, не ранее 1510—1511 го­
дов; Б удаление первоначального 12-го «слова» из этой редакции должно 
было быть произведено, следовательно, еще позже.6 Только после этой 
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